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ACCION DE TUTELA N°. 2026-00102-00
Informe Secretarial

San Juan de Pasto, 27 de julio de 2026. En la fecha se informa al sefior Juez
que, se encuentra pendiente de emitir el fallo de la presente accion de tutela
propuesta por la sefiora DIANA CATERINE CAMBINDO VALENCIA, contra el
MINISTERIO DE CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION, por la presunta
vulneracion de sus derechos fundamentales. al debido proceso administrativo,
igualdad material, educacion, buena fe, confianza legitima, acceso al conocimiento
cientifico, derecho de peticion y los derechos derivados de mi condicion de victima del

conflicto armado y del desplazamiento forzado.

Sirvase proveer.

?/?L/W <. Q

Pablo José Gomez Rivera

Secretario
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JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO PARA
ADOLESCENTES CON FUNCION DE CONOCIMIENTO

Accion de Tutela N° 520013118001 2026000102 -00

Accionante : DIANA CATERINE
CAMBINDO VALENCIA

Accionado : MINISTERIO DE CIENCIA,
TECNOLOGIA E
INNOVACION

San Juan de Pasto, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiséis (2026)

1. OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Surtido el trdmite procede el despacho a resolver la accion de tutela
propuesta por la sehora DIANA CATERINE CAMBINDO VALENCIA, contra el
MINISTERIO DE CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION, tramite que
resultaron vinculados las persona que participaron en la Convocatoria No. 974
de 2026 denominada “Becas para el Cambio Formacién en Maestrias y
Doctorados Region Pacifico” del MINISTERIO DE CIENCIA, TECNOLOGIA
E INNOVACION, por vulnerar sus derechos fundamentales al debido proceso
administrativo, igualdad material, educacion, buena fe, confianza legitima, acceso al
conocimiento cientifico, derecho de peticion y los derechos derivados de mi condicion
de victima del conflicto armado y del desplazamiento forzado.

2. ANTECEDENTES

2.1. Supuestos Facticos

La sefiora DIANA CATERINE CAMBINDO VALENCIA participdé en la
convocatoria No. 974 de 2026 denominada “Becas para el Cambio Formacion en
Maestrias y Doctorados Region Pacifico”

Se dice que la convocatoria fue disenada como una politica pablica de acceso a la
educacion superior y fortalecimiento de la investigacion, incorporando un enfoque
territorial y diferencial dirigido, entre otros grupos, a las victimas del conflicto

armado.

La accionante presento la propuesta de investigacion titulada:
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“Implementacion innovadora de una planta de purificacion de agua para
garantizar el derecho humano a la alimentacion en el Centro Educativo EIl Porvenir,
zona urbana del municipio de El Charco Naririo, con enfoque de soberania, autonomia
y equidad territorial.”

Se informa que -durante la etapa de evaluacién la propuesta fue
sometida a evaluacion técnica y cientifica por evaluadores designados por el
Ministerio- Como resultado de dicha evaluacién la propuesta obtuvo una
calificacion total de 64 puntos sobre 100, distribuidos conforme a la matriz
oficial de evaluaciéon quedando en el banco preliminar de elegibles.

El evaluador concluy6 expresamente que la propuesta era susceptible
de financiacion y emiti6 la recomendacion:

“OTORGAMIENTO CONDICIONADO”, indicando igualmente
“RECOMIENDA: SI”, sefialando tinicamente algunos ajustes susceptibles de
realizarse durante la ejecucién del proyecto y no como causales de exclusion.

La accionante hace hincapié que, dentro del término previsto en los
términos de referencia, y la adenda ntimero 2, present6 las correspondientes
solicitudes de aclaracién y observaciones respecto de la evaluacion realizada.

Asi mismo la actora resalta que- de acuerdo con la publicacién del
“Banco Definitivo de Elegibles”, fue registrada la siguiente informacion:

* Cumple requisitos.

* Habilitada.

* No presenta inhabilidades.

* Puntaje definitivo: 64 puntos.
* Observaciones: Ninguna.

* Elegible preliminar: Si.

* Elegible definitivo: Si.

* Cupo disponible: No.

De la anterior informacion la accionante evidencia que: -La entidad
nunca manifestd6 que la propuesta fuera inviable, improcedente o
técnicamente deficiente, tampoco indicé que la accionante hubiera incumplido
algin requisito de la convocatoria. La Ginica consecuencia administrativa
consisti6 en informar que no existia cupo disponible para acceder a la
maestria-.

Esta presupuesta para la accionante no explica: (i) Cudl fue la posicion
ocupada por la actora dentro del orden de elegibilidad; (ii) tampoco cual fue
el puntaje del ultimo candidato financiado; (iii) se desconoce si existieron
renuncias, desistimientos, reasignaciones o liberacion posterior de recursos.
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(iv) Se cuestiona ademds que el Banco Preliminar de Elegibles se
registr6 1.139 propuestas elegibles, mientras que el Banco Definitivo de
Elegibles registra 1.143 propuestas elegibles, es decir, cuatro (4) propuestas
adicionales

(v) La decision administrativa tampoco explico6 de manera
individualizada por qué una candidata junto con su propuesta de
investigacion declarada elegible definitiva, respecto de quien el evaluador
recomendo el otorgamiento condicionado del beneficio, terminé excluida de
la financiacion.

Sostiene que no se tuvo en cuenta en la evaluaciéon su condicién de
victima del conflicto armado y de desplazamiento forzado, siendo uno de los
enfoques diferenciales de la convocatoria,

Enfatiza finalmente que la ausencia de una motivacién suficiente
respecto de -la asignaciéon de los cupos-, asi como: -la falta sobre el orden
definitivo de elegibilidad -y la ejecucién de los recursos de la convocatoria
impide verificar si la actuaciéon administrativa respetd los principios
constitucionales de igualdad, transparencia, publicidad, imparcialidad y
buena fe.

2.1.1. Solicitud de amparo y pretensiones

La parte accionante solicita amparar sus derechos fundamentales al
debido proceso administrativo, a la igualdad material, a la educacion, a la
buena fe, a la confianza legitima, al acceso a la informacién publica y a la
especial proteccién constitucional de las victimas del conflicto armado y, para
protegerlos solicita:

Que se Explique suficientemente la razén por la cual -pese a haber sido
declarada Elegible Definitiva, cumplir la totalidad de los requisitos de la
convocatoria, no presentar observaciones, encontrarse habilitada y contar con
una evaluacion técnica favorable, se determin6 que no existia cupo disponible
para acceder a la financiacién de la maestria con de la propuesta.

A través de este mecanismo constitucional solicita disponer que si
existen cupos disponibles, recursos remanentes, renuncias, desistimientos,
liberaciéon de recursos o cualquier otra circunstancia administrativa que
permita financiar propuestas declaradas Elegibles Definitivas dentro de la
Convocatoria No. 974 de 2026 y, de existir dicha disponibilidad, evaluar de
manera inmediata la asignacion del beneficio a la accionante conforme al
orden de elegibilidad y a las reglas previstas en los términos de referencia.
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- Solicita también una explicaciéon las razones juridicas, técnicas y
administrativas que justificaron la diferencia entre el nimero de
propuestas elegibles publicadas en el Banco Preliminar de Elegibles y
el Banco Definitivo de Elegibles, indicando las decisiones adoptadas,
las modificaciones realizadas y el impacto que estas tuvieron en la
conformacién definitiva del banco y en la asignacién de los cupos de
financiacion.

- También su pretension se dirige a que el Ministerio revise la situacion
particular de la propuesta presentada, verificando que la asignacién de
los recursos se haya realizado con estricto cumplimiento de los
principios de igualdad, transparencia, publicidad, objetividad, mérito
y de las reglas establecidas en los términos de referencia de la
Convocatoria No. 974 de 2026.

- También se pretende que con la presente accién de tutela se ordene al
Ministerio accionado suministre copia o acceso del proceso de

asignacion de cupos de financiacion.
2.2.  Tramite impartido

Recibido el presente asunto por reparto, mediante auto de 6 de julio de
2026, se resolvié: (i) Admitir la demanda de tutela en contra de las accionadas
; (ii) Vincular de manera oficios a las persona que participaron en la
Convocatoria No. 974 de 2026 denominada “Becas para el Cambio Formacién
en Maestrias y Doctorados Regién Pacifico”, del MINISTERIO DE CIENCIA,
TECNOLOGIA E INNOVACION (iii) Se dio traslado de rigor y se dispuso dar
termino para que presenten informe bajo lo preceptuado en el art. 19 del
Decreto 2591 de 1991, (iv) Se negé la medida provisional solicitada; (v) Se
decret6 como prueba la documental aportada y, (vi) Se solicit6 a la accionante
la prueba que la acredita como victima del conflicto armado.

La anterior providencia se notific6 a través del oficio No.0785 del14 de julio

de 2026, con constancia de remision via correo electrénico.

También se encuentra la constancia de publicacion del auto admisorio por
para del Ministerio de Ciencia, Tecnologia e Innovacién con relacién a los
participantes de la convocatoria No. 974 de 2026.

2.4 Respuesta de la accionada y vinculados
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2..4.1 MINISTERIO DE CIENCIA, TECNOLOGIA E NNOVACION.

Responde al llamado ANDRES FILIPE VALENCIA en representacion del
Ministerio.

Parte con informar que en efecto la entidad dio apertura a la Convocatoria
974 “Becas para el Cambio” - Formacion en Maestrias y Doctorados, Region
Pacifico, con el propésito de otorgar apoyos econdémicos para la formacién de
alto nivel en programas de maestria y doctorado.

Dicha Convocatoria estuvo dirigida a profesionales nacidos en los
municipios de la Regién Pacifico, su finalidad consiste el cierre de brechas de
género, el reconocimiento de la diversidad étnica, el fortalecimiento de la
educaciéon superior publica y la ampliacion de oportunidades para
poblaciones histéricamente excluidas de programas de formaciéon de alto

nivel.

Explica -los términos de referencia de la Convocatoria 974 de 2026
establecen de manera clara las reglas de participacion, las cuales deben ser
observadas por todos los aspirantes.

En ese sentido, informa que el numeral 14 de los términos de referencia
establece que la evaluacion de las propuestas constituye un procedimiento
técnico desarrollado por pares evaluadores seleccionados por el Ministerio de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién con fundamento en criterios de calidad,
competencia y area del conocimiento. Asi mismo, prevé el mecanismo para la
designacion de un tercer evaluador cuando se presentan diferencias
significativas entre las calificaciones otorgadas por los dos pares iniciales, y
dispone que los evaluadores deberdn atender las solicitudes de aclaraciéon y
los recursos de reposicion que se formulen dentro del desarrollo de la
convocatoria.

El cronograma de la convocatoria, en el que se establecen las diferentes
etapas del proceso y sus respectivas fechas, se encuentra contenido en el
numeral 17 de los términos de referencia, el cual fue modificado mediante la
Adenda No. 2 del 8 de mayo de 2026, quedando establecido de la siguiente
manera:
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ACTIVIDAD

FECHA

Apertura de la convocatoria

17 de Febrero de 2026

Observaciones a Términos de

Referencia

Hasta el 20 de Febrero de 2026 hasta las
04:00 pm (Hora Colombia)

Respuesta a observaciones

Hasta el 23 de febrero de 2026

Cierre de la convocatoria (*)

24 de Marzo de 2026 hasta las 04:00 pm
(Hora Colombia)

Periodo de revision de requisitos

Del 18 al 25 de Marzo de 2026 hasta las
04:00 pm (Hora Colombia)

Periodo de observaciones y
subsanacion de requisitos (*)

Del 06 al 08 de abril de 2026

Publicacion del banco preliminar
elegibles

26 de mayo de 2026

Periodo de solicitud de aclaraciones al
banco preliminar de elegibles (*)

Del 27 al 29 de mayo de 2026 hasta
las 04:00 pm (Hora Colombia)

Respuesta a solicitud de aclaraciones

Del 1 al 12 de junio de 2026

Publicacion del banco de elegibles

19 de junio de 2026

Ahora frente al caso puntual de la accionante se precisa que el dia 29 de
mayo de 2026 le fue remitido al correo electronico cetem2981@gmail.com el
Reporte de Evaluacién de la propuesta de investigacion identificada con el cédigo
de proyecto 119934 con titulo de proyecto “Implementacion innovadora de una planta
de purificacion de agua para garantizar el derecho humano a la alimentacion en el
Centro Educativo El Porvenir, zona urbana del Municipio del Charco Narifio; con
enfoque de Soberania, Autonomia y Equidad Territorial”

A dicho proyecto se le asigné una calificacién total de 64 puntos,

superando el puntaje minimo establecido en los términos de referencia para

integrar el banco preliminar de elegibles de la Convocatoria 974 de 2026. Asi

mismo, dicho reporte consigné como concepto final del par evaluador lo

siguiente:

“Diana Caterine Cambindo Valencia cumple requisitos de elegibilidad
para Maestria en Derecho bajo Convocatoria "Becas para el Cambio"
Region Pacifico. Natural de El Charco, Narifio, victima del conflicto
armado, con 4 afios de experiencia certificada en trabajo comunitario y

promedio académico de 4.3/5.0.

( ).. la propuesta presenta deficiencias que deben resolverse antes del
desembolso. La mas critica es la viabilidad institucional: instalar

infraestructura permanente en

establecimiento ptublico requiere

autorizaciones formales de rector, Secretaria de Educacién de Narifio y

concepto técnico-sanitario, ninguno de los cuales estd gestionado (a

juzgar por el proyecto radicado).
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Adicionalmente, la instalacion requiere disefios  técnicos,
especificaciones de adecuacién fisica y protocolo de disposicién del
agua de rechazo, considerando que El Charco tiene cobertura de
alcantarillado del 0%.

Adicionalmente, el protocolo de investigacién necesita ajustes:
pregunta  investigativa  explicita, metodologia  especificada,
instrumentos de diagndstico detallados.

Recomendacion: OTORGAMIENTO CONDICIONADO.”

En el numeral 13 de los términos de referencia se establecieron los
criterios de evaluacion y valoracion frente al aporte técnico y cientifico de la
propuesta; y, el aporte a la generacion de soluciones para los desafios socio
territoriales basados en ciencia, tecnologia e innovacién, frente a los cuales el
par evaluador otorga una puntuaciéon conforme su andlisis a la propuesta
presentada por la aspirante.

Al revisar el reporte, segin los criterios definidos de evaluacién
correspondientes -al aporte técnico y cientifico de la propuesta y, -aporte a la
generacion de soluciones para los desafios socio territoriales basados en
ciencia, tecnologia e innovacion, se evidencia que el par evaluador sustento la
puntuaciéon dada a cada uno de estos criterios, los cuales corresponde a
veinticinco (25,0) para cada uno.

Resalta de otra parte, la accionante menciona que presentd las
correspondientes solicitudes de aclaracién y observaciones frente a los
resultados obtenidos. No obstante, de la revisién de la informacién que reposa
en las bases de la entidad no se evidenci6 que la accionante hubiese presentado
solicitudes de aclaracion relacionadas con el c6digo de proyecto 119934.

Frente a ello, precisa que, de conformidad con lo dispuesto en los
Términos de Referencia de la Convocatoria 974 de 2026, el tinico canal
habilitado para la radicaciéon de solicitudes, aclaraciones, reclamaciones y
demads actuaciones relacionadas con la convocatoria correspondia al correo
electronico atencionalciudadano@minciencias.gov.co.

Pone de presente que, a fin de atender las solicitudes de aclaracién
presentadas por los aspirantes la Convocatoria 974 de 2026 previé un
mecanismo especifico para la presentaciéon y tramite de reclamaciones
relacionadas con los resultados preliminares. En ese sentido, el numeral 16 de
los términos de referencia dispuso expresamente: “Una vez publicados los
resultados preliminares del banco de elegibles de la presente convocatoria, los
candidatos podrin presentar solicitudes de aclaraciones en el periodo establecido para
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esta actividad en el numeral 17 Cronograma. Por fuera de este término se
considera que las reclamaciones son extempordneas 1y en consecuencia, no
serdn objeto de andlisis ni tendrdn efecto alguno sobre los resultados
definitivos de la convocatoria.

El término para realizar las aclaraciones segin lo previsto en el
cronograma de la convocatoria — fue entre el 27 y el 29 de mayo hasta las 4:00
p. m.

Se dice finalmente que no se evidencia que la accionante hubiera hecho
uso del mecanismo de aclaraciones previsto en los términos de referencia para
controvertir los resultados de la evaluacién dentro de la oportunidad
establecida. En consecuencia, las inconformidades que ahora plantea en sede
de tutela no fueron puestas previamente en conocimiento de la entidad
mediante el procedimiento disefiado para tal efecto, impidiendo que el
Ministerio pudiera analizarlas, verificar los aspectos cuestionados y, de
resultar procedente, adoptar las medidas correspondientes antes de la
publicacién del banco definitivo de elegibles.

. 2..4.2 Participantes Convocatoria 974 de 2026

No hubo pronunciamiento de los participantes de la Convocatoria 974 de
2026, a pesar de haberse publicado el auto admisorio de la demanda que
fueron vinculados.

2.5 Prueba relevante recabada

Obran pruebas documentales, allegadas por las partes, que pasan a
relacionarse a continuacion:
2.5.1. Pruebas aportadas por el Accionante.

-Se encuentran en el PDF 002 Anexos.

- Cédula de Ciudadania de DIANA CATERINE CAMBINDO VALENCIA
-Inscripcion en el Registro de Victimas por parte de la accionante.

-Hipervinculo de consulta:
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https:/ /minciencias.gov.co/convocatorias/convocatoria-becas-para-el-

cambio-formacion-en-maestrias-y-doctorados-region-pacificol

2 CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

3.1 Competencia

A este Despacho Judicial le corresponde conocer la acciéon de tutela
instaurada en aplicacién de lo dispuesto en los articulos 86 de la Constitucion
Politica y 37 del Decreto 2591 de 1991.

Esto es, por el factor territorial por el lugar donde se produjeron los efectos
de la supuesta vulneracién, es decir, donde la accionante reside. Ademads, por
las reglas de reparto consagradas en el Decreto 1382 de 2000, compilado en el
Decreto 1069 de 2015 que, a su vez, fue modificado por el Decreto 1983 de 2017,
mas recientemente, por el Decreto No. 333 del 06 de abril de 2021.

3.2. Problema juridico

Eljuzgado dirigiré el estudio del caso a la procedencia de la accién de tutela
si se cumplen todos los presupuestos que la jurisprudencia establece frente a
la procedibilidad de la accién constitucional que nos ocupa.

En el evento de que se encuentren acreditados los presupuestos de
procedencia pasara a estudiar de fondo los derechos invocados como
vulnerados por la parte accionante.

3.3 Tesis del juzgado.

Tal y como se fundamentara mds adelante, para el juzgado en este caso la
accion de tutela abordara el estudio concreto de vulneracién de derechos
fundamentales, superado el presupuesto de la procedibilidad, teniendo en
cuenta la calidad de la accionante de ser victima del conflicto armado y
desplazamiento forzoso, considerandose ser un asunto de raigambre

1 Hipervinculo para acceder al micrositio configurado por el Ministerio de Ciencia, Tecnologia
e Innovacién para acceder a los documentos insertados en la Convocatoria 974 de 2026.
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constitucional, que de acuerdo con la jurisprudencia frente a concursos de
mérito permite el estudio de fondo.

Ahora, estudiando de fondo el asunto, examinando los actos
administrativos surtidos dentro del tramite administrativo de la convocatoria,
se explican de manera didfana los interrogantes que como pretensiéon se
condensan en el escrito de tutela incluido la situacion de victima del
desplazamiento, sin que se vulnere o amenace derechos fundamentales por
parte del Ministerio accionado.

3.4. Procedencia de la accion de tutela

El articulo 86 de la Constitucion Politica de Colombia, instituy6 la accion
de tutela como un mecanismo &4gil y eficaz con que cuentan las personas para
obtener la proteccion inmediata de sus derechos constitucionales
fundamentales cuando resulten vulnerados o amenazados por la accion o la
omision de alguna autoridad publica o de un particular, siempre y cuando no
se cuente con otro mecanismo de defensa judicial, o que de existir aquél, se
trate de evitar un perjuicio irremediable, caso en el cual la protecciéon opera de
manera transitoria.

Con base en lo anterior, se considera que la acciéon de tutela exige la
presencia de varios presupuestos para su viabilidad.

Los requisitos de procedibilidad se pueden resumir en los siguientes
términos: i) que exista legitimacién en la causa por activa, es decir, que la
accion constitucional sea instaurada por el titular de los derechos
fundamentales invocados o por alguien que acttie en su nombre, ii) que exista
legitimacioén en la causa por pasiva, en otras palabras, que se dirija contra la
autoridad o el particular que haya amenazado, violado y/o vulnerado por
acciéon o por omision el derecho fundamental; iii) que se promueva en un
término razonable, proporcionado y prudencial (inmediatez) y iv) que el
afectado no disponga de otro mecanismo de defensa judicial, porque ya agot6
los que tenia o porque los mismos no existen o cuando, a pesar de disponer de
otro medio, sea interpuesta como mecanismo transitorio para evitar un
perjuicio irremediable o cuando el mecanismo de defensa judicial ordinario no
resulta idoéneo para la proteccion de los derechos fundamentales
(subsidiariedad).

3.4.1 Legitimacién en la causa por activa y pasiva.
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Con relaciéon a la legitimacién por activa encontramos que la acciéon
constitucional la tiene toda persona (art. 86 C.P.), “por si misma o por quien actiie
en su nombre”, disposicién que es desarrollada en el articulo 10 del Decreto
2591 de 1.991. En el presente caso la legitimacién por activa recae en la sefiora
DIANA CATERINE CAMBINDO VALENCIA, persona natural. Se acredita su
legitimacién ateniendo de que los hechos y pretensiones de la demanda dan
cuenta que el accionante es el titular de los derechos fundamentales invocados.

Igualmente se encuentra acreditada la legitimacion en la causa por pasiva, que
se desprende como exigencia del art. 5° del Decreto 2591 de 1991, cuando
establece:

“La accion de tutela procede contra toda accion u omision de las autoridades
publicas, que haya violado, viole o amenace violar cualquiera de los derechos de que
trata el articulo 2. También procede contra acciones u omisiones de particulares, de
conformidad con lo establecido en el Capitulo III de este Decreto”

A su vez, el articulo 13 ejusdem declara que: “La accion de tutela se
dirigird contra la autoridad o el representante del 6rgano que presuntamente viold o
amenazo el derecho fundamental. Si uno u otro hubiesen actuado en cumplimiento de
Ordenes o instrucciones impartidas por un superior, o con su autorizacion o
aprobacion, la accion se entenderd dirigida contra ambos, sin perjuicio de lo que se
decida en la sentencia. De ignorarse la identidad de la autoridad, la accion se tendra
por ejercida contra el superior (...)”,

Se encuentra que frente a la autoridad accionada, MINISTERIO DE
CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION, se confirma la legitimacién en la
causa por pasiva en tanto aperturo el proceso de selecciéon de la Convocatoria
Abierta No. 974-2026 “Becas para el Cambio” - Formacién en Maestrias y
Doctorados, Regién Pacifico”, con el propésito de otorgar apoyos econémicos
para la formacién de alto nivel en programas de maestria y doctorado-, tramite
en que se endilga, por parte de la accionante, la vulneracién de los derechos
fundamentales invocados. Esto sin perjuicio de que se cumpla o no el requisito
de la subsidiariedad.

3.4.2 El principio de inmediatez.

Se predica que la acciéon de tutela debe interponerse en un término
razonable y proporcional respecto del momento de la amenaza o de la
vulneracion de los derechos fundamentales. De conformidad con lo
relacionado en la demanda de tutela, encontramos que la presente acciéon se
interpuso en un tiempo razonable si se tiene en cuenta que el “Banco Definitivo
de Propuestas Elegibles de la Convocatoria 974 de 2026 se publicé mediante
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resoluciéon No. 0590 del 19 de junio de 2026 y segtn acta de reparto la acciéon
de tutela fue presentada el 10 de julio de este mismo afio.

3.4.3 Subsidiariedad

El articulo 86 de la Constitucién y el articulo 6° numeral 1 del Decreto
2591 de 1991 establecen como causal de improcedencia de la tutela: la
existencia de “otros recursos o medios de defensa judiciales, salvo que aquella se
utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable. La existencia
de dichos mecanismos serd apreciada en concreto, en cuanto a su eficacia, atendiendo
las circunstancias en que se encuentre el solicitante.” .

En este sentido, la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha sido
enfética en la necesidad de que el juez de tutela someta los asuntos que llegan
a su conocimiento a laestricta observanciadel -caracter subsidiario y
residual de la accién; precisamente el caracter subsidiario conlleva a que las
discrepancias que resulten sobre derechos deben ser resueltos por regla
general por los mecanismos ordinarios que el ordenamiento prevé y solo
cuando existe una ausencia de ellos o no sea efectivo para proteger el derecho
que se aduce vulnerado, se podrd acudir a la accién de amparo constitucional.

En consecuencia en materia de protecciéon de derechos fundamentales,
la regla general a aplicar es que la accion de tutela solo procederd como tltimo
mecanismo judicial para la cual el afectado solo estara habilitado para utilizar
esta via en los eventos en que: (i) los mecanismos de protecciéon ordinarios
hayan sido agotados sin surtir una protecciéon efectiva, (ii) que exista la
posibilidad de acudir a esos medios ordinarios resulte inefectivo por la
demora que conlleva ejercer dichos mecanismos y en ese evento el dafio ya se
habria materializado causando un dafio irreparable para el ciudadano y por
altimo (iii) que no exista un mecanismo para su proteccion!.

De esta manera se debe tener claro que la accién de tutela no puede ser
utilizada como un medio judicial alternativo, adicional o complementario de
los establecidos por la ley, pues es un mecanismo que no busca reemplazar
procesos ordinarios y menos atin, desconocer los mecanismos dispuestos para
controvertir las decisiones que se adopten durante su tramite.

De la misma manera, existiendo un medio idéneo y eficaz para debatir
la controversia, la accion de tutela es procedente cuanto se acredite la
existencia de un perjuicio irremediable, pero la proteccién es temporal.
Entonces explica la jurisprudencia de la alta Corporacién Constitucional que
la proteccion transitoria se otorga provisionalmente entre la sentencia de tutela
y la providencia que profiera el juez ordinario o contencioso administrativo,
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segin el caso, de manera que se brinda un amparo temporal. Para que se
configure un perjuicio irremediable se deben cumplir los siguientes requisitos:
“(i) que se trate de un hecho cierto e inminente; (ii) que las medidas a tomar
deben ser urgentes; (iii) que la situacién a la que se enfrenta la persona es
grave; y (iv) que las actuaciones de proteccion han de ser impostergables” [21.

Examen de eficacia e idoneidad del medio de defensa judicial:

Corresponde examinar este presupuesto para establecer la procedencia
de la accidon de tutela en este caso, necesario serd acudir a la doctrina
constitucional en materia de concursos de mérito, a las explicaciones sobre la
proteccion que se buscan en las acciones de nulidad y nulidad y
restablecimiento del derecho que son las adecuadas para el tramite de la
discusién de la legalidad de los actos cuestionados en esta accion que tienen
relacion con el proceso de seleccion de mérito de la Convocatoria Abierta No.
974-2026 “Becas para el Cambio” - Formaciéon en Maestrias y Doctorados,
Region Pacifico. Se anticipa que la participante tuvo durante el proceso
oportunidades para la radicacion de solicitudes, aclaraciones, reclamaciones y
demads actuaciones relacionadas con la Convocatoria y, también existen
mecanismos idéneos para proteger el derecho supuestamente conculcado con
la decision final de no concederle un cupo para beca de la maestria en derecho
presencial que buscaba.

Para sustentar lo anterior precisamos que segun la jurisprudencia
constitucional “(...) la accion de tutela en contra de actos administrativos es, por regla
general, improcedente. Esto es asi porque el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho cuenta con un régimen de medidas cautelares robusto y
garantista. Sin embargo, en caso de que se evidencie que (i) el medio no es idoneo o
efectivo o que (ii) puede configurarse un perjuicio irremediable, serd procedente el
amparo.”3

En este mismo sentido explica la corte en la misma sentencia, lo
siguiente:

“50La Corte se ha pronunciado en diversas ocasiones sobre la idoneidad y
eficacia del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho. En la
providencia T-161 de 2017 se afirmo que “por regla general la accion de tutela no es
procedente para controvertir actos administrativos toda vez que las discrepancias
suscitadas por la aplicacion o interpretacion de los mismos deben ser dirimidas a través
de la jurisdiccion contenciosa administrativa”. Igualmente, en la Sentencia T-442 de
2017 se reitero que la tutela tiene una naturaleza subsidiaria y que “el cardicter

2 Sentencias T-896 de 2007, T-286 de 2019 y T-099 de 2020
3 Sentencia T-156/24
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residual de este especial mecanismo obedece a la necesidad de preservar el reparto de
competencias establecido por la Constitucion y la Ley a las diferentes autoridades y
que se fundamenta en los principios de autonomia e independencia judicial” .

Explica asi mismo que esta accién legal contempla la forma como se
puede asegurar la protecciéon de los derechos, a través de la solicitud de
medidas cautelares, resalta la eficacia del medio judicial, de la siguiente
manera: “(i) existe una serie amplia de medidas cautelares entre las que se encuentran
el restablecimiento inmediato de un derecho, la suspension de un procedimiento, la
orden de adopcion a la administracion de una decision, la demolicion de una obra o las
ordenes de imponer obligaciones de hacer o no hacer; (ii) fue suprimida la expresion
“manifiesta infraccion” como condicion para decretar la medida de suspension
provisional de los efectos del acto administrativo; (iii) se establecio un sistema
innominado de medidas cautelares; (iv) se conciben las medidas cautelares de forma
autonoma a la demanda presentada, a tal punto que el requisito de conciliacion
prejudicial no les es aplicable; y (v) se prevén las medidas de urgencia que, por la
finalidad que persiguen, fueron estructuradas como medios preliminares dotados de
eficacia inmediata para la proteccion de los derechos fundamentales”*

Sigue ilustrando en la sentencia en comento la procedibilidad de las
medidas cautelares en todos los procesos declarativos cursados en esa
jurisdiccion, de la siguiente manera: “ En el punto relativo a las medidas cautelares
es importante serialar que el articulo 229 de la Ley 1437 de 2011 -Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA)-
establece la posibilidad de decretar estas medidas “[e]n todos los procesos declarativos
que se adelanten ante esta jurisdiccion, antes de ser notificado el auto admisorio de la
demanda o en cualquier estado del proceso”. Igualmente, el articulo 233 de la misma
normativa indica que “[l]a medida cautelar podrd ser solicitada desde la presentacion
de la demanda y en cualquier estado del proceso”. Este esquema se ve reforzado por
las medidas cautelares de urgencia que establece el articulo 234 del CPACA con un
tramite abreviado.

Particularmente en lo que tiene que ver con la discusiéon de las
decisiones tomadas en el marco del concurso ptblico de mérito, la Sentencia
T-156 de 2024 creo la siguiente doctrina:

“La accion de tutela para discutir decisiones tomadas en el marco de
un concurso pablico de méritos

1. En general la Corte ha aplicado las reglas de procedencia excepcional de
la accién de tutela contra actos administrativos cuando se discute los actos

expedidos en el marco de concursos de méritos. En la Sentencia SU-067 de
2022 dijo la Corte:

“[E]l juez de lo contencioso administrativo es la autoridad llamada a juzgar las
violaciones de los derechos fundamentales que ocurran en este tipo de actuaciones
administrativas. Al respecto, ha manifestado que ‘por regla general, [...] es
improcedente la accion de tutela que pretenda controvertir los actos proferidos por

4 {dem
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2. A pesar de lo anterior, se han reconocido tres eventos en los cuales la
accion de tutela puede ser procedente para controvertir las decisiones
adoptadas en estos concursos. La siguiente tabla sintetiza estas reglas:

Procedencia excepcional de la accién de tutela contra decisiones tomadas
en concursos de méritos®

Se trata del reconocimiento “de la existencia de ciertos
actos que, de conformidad con las reglas del derecho
administrativo, no pueden ser sometidos a escrutinio
judicial”?. Esto sucede, por ejemplo, frente a los actos
administrativos de tramite. En estos eventos, la accion
de tutela opera como mecanismo definitivo.

Se presenta cuando “por las circunstancias
excepcionales del caso concreto, es posible afirmar que,
de no producirse la orden de amparo, podrian resultar
irremediablemente afectados los derechos
fundamentales de la persona que interpone la acciéon”8.

Se trata de aquellos eventos los que “las pretensiones del

Inexistencia de un
mecanismo
judicial

Urgencia de evitar
el acaecimiento de
Un perjuicio
irremediable

Planteamiento de
un problema
constitucional que

accionante no se dirigen a determinar la legalidad de los
actos administrativos expedidos en desarrollo de la
convocatoria, pretensién para la cual puede acudir a los

desborde el marco
de competencias
del juez
administrativo

medios de control de la jurisdicciéon de lo contencioso
administrativo, sino que pretende demostrar que la
aplicacion de estas normas, en su caso concreto, lesiona
sus derechos fundamentales”?.

5 Articulo 104 del CPACA. “La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para
conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucién Politica y en leyes especiales, de las controversias
y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho
administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan
funcién administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad publica, cualquiera que sea
el régimen aplicable.

2. Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea parte una entidad publica
0 un particular en ejercicio de funciones propias del Estado.

3. Los relativos a contratos celebrados por cualquier entidad prestadora de servicios publicos
domiciliarios en los cuales se incluyan o hayan debido incluirse clausulas exorbitantes.

4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y la
seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una persona de derecho
publico.

5. Los que se originen en actos politicos o de gobierno.

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta
jurisdiccién, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad
publica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por esas entidades.

7. Los recursos extraordinarios contra laudos arbitrales que definan conflictos relativos a contratos
celebrados por entidades publicas o por particulares en ejercicio de funciones propias del Estado”.

6 SU-067 de 2022.

7 SU-067 de 2022. También pueden verse las sentencias T-315 de 1998 y T-292 de 2017.

8 SU-067 de 2022 reiterando la Sentencia T-049 de 2019.

® SU-067 de 2022.
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La Corte ha aplicado este supuesto cuando existen
criterios de discriminacién. Por ejemplo, en la Sentencia
T-160 de 2018 se excluy6 al concursante por tener un
tatuaje. En la Sentencia T-438 de 2018 esto se dio por la
estatura del aspirante.

Entonces debemos considerar que el accionante puede atacar el acto
administrativo concreto si piensa que se le afectan derechos subjetivos, a
través de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho establecida en el
articulo 138 del CPACA del derecho. La norma sefiala que “[tJoda persona que
se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podrd pedir
que se declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le
restablezca el derecho”. Para acudir a este medio de control jurisdiccional, el
articulo 138 del CPACA indica que la demanda debera presentarse “dentro de
los cuatro (4) meses siguientes a su publicacién”.

Las causales de nulidad son las establecidas por el inciso segundo del
articulo 137 del CPACA y se refieren a cuando los actos administrativos “hayan
sido expedidos con infraccion de las normas en que deberian fundarse, o sin
competencia, o en forma irregular, o con desconocimiento del derecho de audiencia y
defensa, o mediante falsa motivacion, o con desviacion de las atribuciones propias de
quien los profirio”.

La accionante concursé en la Convocatoria 974 de 2026 el proceso de
seleccion de la Convocatoria Abierta No. 974-2026 “Becas para el Cambio” -
Formacion en Maestrias y Doctorados, Region Pacifico”, para obtener un cupo
en la -Maestria en Derecho- Presencial-

La accionante no aporté con su escrito tutelar ninguna prueba
documental para soportar su pretension, sin embargo, los actos
administrativos e informacion del concurso se encuentra en la pagina web del
Ministerio, Convocatoria 974-2026, el link de acceso se puede consultar en el
hipervinculo puesto en el acepte de pruebas recabadas en esta sentencia.

Se puede apreciar en el micrositio que el Banco Definitivo de
Propuestas Elegibles se public6 mediante resolucion No. 0590 del 19 de junio
de 2026, estariamos frente a un acto concreto siendo la via de la jurisdicciéon
contenciosa. Es decir que la accién de nulidad y restablecimiento de derecho,
es la via idénea y eficaz para discutir cualquier inquietud sobre derechos
subjetivos que pueden ser afectados a la accionante.

Ahora, la accionante alega su condicién de victima del conflicto
armado y de desplazamiento forzoso'’, con este enfoque, el juzgado entraré
a verificar si en efecto esta condicién no se tuvo en cuenta o existié un criterio
de discriminacion en el concurso, no olvidemos que este grupo de personas
son protegidas constitucionalmente prefiriéndolas en programas de
reparacion y estabilizacién socioeconémicas, tltimo aspecto que debe influir
en la conformacién de elegibles de la convocatoria, siendo un factor de
evaluacién, como asi se estableci6 en la Convocatoria- También, el juzgado

10 Certificado de Registro en la Unidad de Victimas.
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emprendera el andlisis si no existe la motivaciéon requerida en los actos
administrativos que se surtieron en el tramite que es el fundamento de la
vulneracién de los derechos fundamentales invocados por la accionante.

En torno al estudio en sede de tutela frente a situaciones que pueden
involucrar un asunto de tipo constitucional la Corte Constitucional a través de
sus fallos dijo:

“84. En la Sentencia SU-067 de 2022, la Corte Constitucional reiteré la regla
general segun la cual la accion de tutela no procede para controvertir actos
administrativos adoptados en concursos de méritos. Ademas, reconstruyd los
supuestos en los que la jurisprudencia constitucional ha reconocido dos
excepciones aplicables a los actos administrativos que admiten la procedencia
de la competencia del juez de tutelal’®l. Dichas reglas fijadas por la
jurisprudencia se sintetizan a continuacion a partir de su relevancia para el
caso concreto:

Tabla 15. Subreglas de la tutela respecto de actos administrativos en concursos
publicos
Regla general de improcedencia y excepciones para la tutela

Improcedencia general de la accion de tutela respecto del acto administrativo
definitivo o de aquellos de tramite que definen situaciones juridicas concretas,
salvo que se presente uno se los siguientes supuestos: (i) se formule un problema
constitucional que desborde las competencias del juez administrativo o (ii) se
configure un perjuicio irremediable.

En el caso del acto administrativo que conforma la lista de elegibles y aquellos de
tramite que definen situaciones juridicas concretas, como la exclusion de un
participante, tales se constituyen en actos administrativos definitivos, por regla
general, susceptibles de control principal y directo ante la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo. Solo de manera excepcional seran de conocimiento del
juez de tutela, cuando (i) se plantee un problema de naturaleza constitucional que
desborde las competencias del juez administrativo o (ii) se busque evitar la

consolidacién de un perjuicio irremediable.

Primera excepcion: cuando el problema constitucional desborde el marco de
competencias del juez administrativo: La accién de tutela puede ser admisible
cuando el planteamiento del caso revela un problema de significativa trascendencia
constitucional que desborda la competencia del juez administrativo y, con ello, se
desvirtla la eficacia e idoneidad del medio ordinario. Es decir, no se advierte que el
juez contencioso cuente con la idoneidad, experticia 0 conocimiento para conocer
del debate que resulta un asunto principalmente constitucional*tl,

Pues bien, se puede observar en el micrositio destinado al publico por
el Ministerio para la Convocatoria 974 de 2026 se encuentra ain publicados-
los Términos de Referencia, la Resolucién No 0590 del 19 de junio de 2026(
asigna los cupos), el anexo de la resolucién que corresponde al Banco
Definitivo de Propuestas Elegibles

Tanto en los Términos de Referencia como en la Resolucién No 0590 del
19 de junio de 2026 y su anexo, se informa el nimero de cupos ofrecidos en
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los programas de maestria y doctorado, en las diferentes areas, que
corresponden en total de 484 cupos, distribuidos de la siguiente manera:

Programas de Maestria

Cupos Disponibles Mag. en Comunicacion Estratégica (PRESENCIAL) 30
Cupos Disponibles Mag. en Derecho (PRESENCIAL) 40
Cupos Disponibles Mag. en Derecho Médico (PRESENCIAL) 18
Cupos Disponibles Mag. en Direccién Empresarial (PRESENCIAL) 35
Cupos Disponibles Mag. en Educacién (PRESENCIAL) 40
Cupos Disponibles Mag. en Educacién (VIRTUAL) 113
Cupos Disponibles Mag. en Educacién Ambiental y Desarrollo Sostenible (PRESENCIAL) 15
Cupos Disponibles Mag. en Educacién Ambiental y Desarrollo Sostenible (VIRTUAL) 83
Cupos Disponibles Mag. en Gestién Pblica (PRESENCIAL) 40
Cupos Disponibles Mag. en Quimica Industrial (PRESENCIAL) 20
Total Cupos Disponibles Maestria 434
Programas de Doctorado
Cupos Disponibles Doc. en Ciencias de la Salud (MODALIDAD PRESENCIAL) 8
Cupos Disponibles Doc. en Administracién (MODALIDAD PRESENCIAL) 12
Cupos Disponibles Doc. en Ciencias Aplicadas (MODALIDAD PRESENCIAL) 10
Cupos Disponibles Doc. en Derecho (MODALIDAD PRESENCIAL) 10
Cupos Disponibles Doc. en Educacién (MODALIDAD PRESENCIAL) 10
Total Cupos Disponibles Doctorado 50
Cupos Dispenibles Totales 484

La accionante segiin se puede apreciar en el anexo de la resolucién en
comento concursé para obtener un cupo en la -maestria de derecho presencial-
que se le destinaron, 40 cupos:

Programas de Maestria

Cupos Disponibles Mag. en Comunicacion Estratégica (PRESENCIAL) 30
Cupos Disponibles Mag. en Derecho (PRESENCIAL) 40

De esta manera tenia que concursar con los participantes que
componen el -Banco de proyectos Elegibles Definitivo, que como se puede
apreciar en la informacién son alrededor de 1.143 propuestas, claro esta no
todas corresponden a la maestria escogida por la accionante. La totalidad de
estas propuestas tienen la misma aprobaciéon de componentes aprobados por
la accionante, enunciados en el escrito de tutela, relacionados con: -cumple
requisitos-, elegible preliminar-., elegible disponible. Se diferencia en la casilla
de cupo disponible, algunos aparecen con verde (si) y otros aparecen con rojo
(no). Dependiendo si alcanzaron o no el cupo.

Ahora el cupo tal y como se aprecia en la resolucién No 0590 del 19 de
junio de 2026 y los términos de referencia, se obtiene con el mayor puntaje final
comparados las propuestas de cada programa en maestria o derecho de
acuerdo con el cupo asignado, que varia segtn la calificacion dada por los
evaluadores. Tal y como se explic6 en los Términos de Referencia y en la
resolucién citada, asi.

Que asi mismo, en la tercera vifieta de las notas del numeral 15 de los términos de
referencia de la Convocatoria No. 974 de 2026, se sefiala "(...) Los recursos seran
asignados en estricto orden descendente en funcién del niimero de cupos de
maestrias y doctorados disponibles...).” Negrita fuera del texto original.

Tenemos que segtin la normatividad antes aludida para la -Maestria en
Derecho (Presencial)- concursaron participantes de los departamentos de
Cauca, Choco, Valle del Cauca. El registro del nombre de los aspirantes,
proyecto y porcentaje de calificacion final para este programa se encuentra en
las paginas 3,4 y 5 del anexo en comento que hace parte de la resolucién No.
No 0590 del 19 de junio de 2026
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No hay que olvidar que segtin la informacién que se tiene a la vista de
cualquier persona solo corresponden a 40 cupos para la Maestria en Derecho
(Presencial).

Tal y como lo reconoce la propia accionante su calificacion final fue de
64, la sefiora DIANA CATERINE CAMBINDO VALENCIA ocup6 el puesto 26 para
el departamento de Narino. (hoja 4 del anexo), como se puede apreciar:

L DRRNPEEN

HARACTERRE RO W

|“*l—

Entonces el ejercicio resulta en verificar los primeros puntajes para la
maestria en concurso y establecer si existen 40 o0 menos de esta cantidad, si se
verifica esta situacién la participante CABINDO VALENCIA obtendria un
cupo en la maestria que concurso.

El resultado que se puede apreciar con una simple contabilizacién
arroja la cantidad que por encima de la participante existen el siguiente
namero de participantes por departamento.

Departamento | No de | Calificacion de
Participantes | altimo
con puntaje | participante
mayor a la|por
accionante departamento
Cauca 6 67,00
Choco 18 65,00
25 65,00
Narifio
Valle Cauca 9 65.00
Total 56

De esta manera si los cupos ofrecidos para la maestria presencial en
derecho son de 40, existiendo 56 participantes con puntaje superior, quiere
decir que no podia alcanzar el cupo por el limite de oferta. Si son 56
participantes con mejor derecho restados los 40 cupos, incluso antes de la
actora existen 16 personas.

No se puede esperar que por cada participante de manera individual se
emita una resolucién. El método para explicar la distribucién de los cupos
segin la agrupacién de programas y el orden que se estableci6 el porcentaje
de mayor a menor no ofrece dificultad para obtener la informacién
individualizada que se obtuvo en el anterior cuadro de la situacién particular
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de la accionante . La resolucién No 0590 del 19 de junio de 2026 explica de una
manera clara el procedimiento.

Esa misma resolucion se encarga de explicar otra inquietud relacionada
al punto de que se establece en el item que en -Propuestas elegibles del banco
preliminar se indique que son 1139 y en la casilla de - Propuestas elegibles del
banco definitivo, aparezcan 1143, es decir 4 mas.

[tem N° de propuestas
Propuestas elegibles del banco preliminar 1139
Proeuestas elealbles del banco definitivo { 1 14-3

La razén obedeci6 a que los 4 participantes a través de recursos y
acciones de tutela obtuvieron que se los incluyera, quedando un total
definitivo de 1143. Se transcribe la parte pertinente de la resolucion que hace
un resumen general:

“

Que como resultado de las actuaciones surtidas en el marco de las solicitudes de
aclaracion, el cumplimiento de las decisiones judiciales derivadas de acciones de
tutela y la atencion de las PQRSD presentadas por los participantes, se materializaron
treinta y dos (32) modificaciones respecto de los resultados inicialmente publicados.
En consecuencia, mediante los memorandos e insumos técnicos correspondientes, la
Direccidn de Vocaciones y Formacion remitid la informacidn definitiva necesaria para
la consolidacion del Banco Definitivo de Elegibles de la Convocatoria No. 974 de 2026,
obteniéndose los siguientes resultados:

General
Total propuestas inscritos: 1949
Total propuestas que cumplieron
requisitos: 1477
Total propuestas que no cumplieron
requisitos: 4372
Total propuestas elegibles: 1143

Total propuestas no elegibles: 334 |

De igual manera en la misma resolucién de forma gréfica se explica los
resultados de la modalidad maestria de la siguiente manera:
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Total Total Total Total Total

propuestas que propuestas que
Programa propuestas propuestas propuestas
. . cumplieron no cumplieron N ;
inscritos: elegibles: no elegiblesg

requisitos: requisitos:
Mag. en Comunicacion
Estratégica (PRESEMNCIAL)
Mag. en Derecho
(PRESENCIAL)
Mag. en Derecho Médico
(PRESENCIAL)
Mag. en Direccién Empresarial
(PRESENCIAL)
Mag. en Educacion
(PRESEMNCIAL)
Mag. en Educacién (VIRTUAL)
Mag. en Educacién Ambiental
y Desarrollo Sostenible
(PRESENCIAL)
Mag. en Educacion Ambiental
y Desarrollo Sostenible
(VIRTUAL)
Mag. en Gestion Publica
(PRESEMNCIAL)
Mag. en Quimica Industrial
(PRESENCIAL)
Total Inscritos

Finalmente, en cuanto a los cupos disponibles la resolucion con suficiente
claridad explica graficamente, de la siguiente manera:

Cupos Disponibles

Item N® de propuestas
Propuestas elegibles del banco preliminar 1139
Propuestas elegibles del banco definitivo 1143
Cupos Disponibles Mag. en Comunicacion Estratégica 30
{PRESENCIAL)
Cupos Disponibles Mag. en Derecho (PRESENCIAL) 40
Cupos Disponibles Mag. en Derecho Médico (PRESENCIAL) 18
Cupos Disponibles Mag. en Direccion Empresarial 35
(PRESENCIAL)
Cupos Disponibles Mag. en Educacién (PRESENCIAL) 40
Cupos Disponibles Mag. en Educacion (VIRTUAL) 113
Cupos Disponibles Mag, en Educacion Ambiental y Desarrollo 15
Sostenible (PRESENCIAL)
Cupos Disponibles Mag. en Educaciéon Ambiental y Desarrollo 83
Sostenible (VIRTUAL)
Cupos Disponibles Mag. en Gestion Publica (PRESEMNCIAL) 40
Cupos Disponibles Mag. en Quimica Industrial (PRESEMNCIAL) 20

Programas de Doctorado

Cupos Disponibles Doc. en Ciencias de la Salud (MODALIDAD

PRESENCIAL) 8
Cupos Disponibles Doc. en Administracién (MODALIDAD 12
PRESENCIAL)
Cupos Disponibles Doc. en Ciencias Aplicadas (MODALIDAD 10
PRESENCIAL)
Cupaos Disponibles Doc. en Derecho (MODALIDAD PRESEMCIAL) 10

Cupos Disponibles Doc. en Educacion { MODALIDAD N
PRESEMCIAL)

0
Cupos Disponibles Totales 484
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-Por otra parte, el puntaje definitivo individual de 64,00 y el hecho de que no
hubiera variado entre la calificacion del Banco preliminar y el Banco
Definitivo, el Ministerio de Ciencias la Tecnologia y la Informatica. No vari6.
Existe evidencia del envi6 a la participante por parte del Ministerio de las
observaciones para que se corrijan, a su correo electrénico
cetem?2981@gmail.com-, el cual coincide con el aportado en el escrito de tutela
por la actora.

-La accionante reconoce tener conocimiento del requerimiento, pero
asegura que remiti6 al Ministerio las aclaraciones solicitadas, sin embargo, la
entidad asegura no haberlas recibido en su repositorio autorizado. La
accionante no remiti6 prueba de tal hecho.

La accionante en el periodo de aclaraciones tuvo la oportunidad para
hacer conocer al Ministerio su reparo sobre la no consideracién del factor de
victima del conflicto armado o el porcentaje asignado, sin embargo no hay
prueba de que indique que lo hizo.

-De otra parte, el Ministerio explica en su respuesta con suficiencia 1'las
razones por las cuales los evaluadores fijaron la calificaciéon. Entre otras
razones, se dijo que se necesitaba para considerar el proyecto viable definir la
titularidad y permisos del sitio donde funcionaria y falta de disefios técnicos,
esto se dijo: “la propuesta presenta deficiencias que deben resolverse antes del
desembolso. La mds critica es la viabilidad institucional: instalar infraestructura
permanente en establecimiento publico requiere autorizaciones formales de rector,
Secretaria de Educacion de Narifio y concepto técnico-sanitario, ninguno de los cuales
esta gestionado (a juzgar por el proyecto radicado).

Adicionalmente, la instalacion requiere disefios  técnicos,
especificaciones de adecuacion fisica y protocolo de disposicion del agua de
rechazo, considerando que El Charco tiene cobertura de alcantarillado del 0%.
Adicionalmente, el protocolo de investigacion necesita ajustes: pregunta
investigativa explicita, metodologia especificada, instrumentos de diagnodstico
detallados.Recomendacién: OTORGAMIENTO CONDICIONADO.”

Estos reparos se ajustan al punto 13, donde se establecen los criterios de
evaluacion en los términos de referencia.

Finalmente, frente a las inquietudes del abandono o desistimiento de
participantes de los cupos asignados, los Términos de Referencia en su articulo
15 explica:

“El Ministerio de Ciencia, Tecnologia e Innovacion publicard el banco de
elegibles y financiables. Los recursos serdn asignados en estricto orden
descendente en funcion del niimero de cupos de maestrias y doctorados
disponibles. En caso de contar con recursos disponibles como
consecuencia de la  renuncia, desistimientos 'y  demds
causasadministrativas, se publicard un banco adicional de elegibles y

11 PDF .,

Péagina 23 de 25


mailto:cetem2981@gmail.com-

<& . Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura
\/ Republica de Colombia
financiables”. (Se resalta).

Entonces, la decision para no asignar un cupo para la- maestria en
derecho-, se encuentra motivada y se descarta que tuvo que ver alguna
circunstancia de discriminacion o falta de consideraciéon por su situacion de
victima del conflicto y desplazamiento forzoso, criterio evaluado con que
pudo superar el puntaje minimo de 60, otorgandole un puntaje final de 64.

Los cuestionamientos que elevdé a tono de pretension se podian
responder consultando los actos administrativos que se encuentran
publicados en la misma Convocatoria 974 de 2026.

Asi las cosas, la presente accién se negard en torno a que no se
vislumbraron vulneracién de derechos fundamentales.

IV. LA DECISION

Acorde con lo expresado, el Juzgado Primero Penal del Circuito de
Conocimiento para Adolescentes de Pasto, administrando justicia en nombre
de la Reptuiblica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

1.- NEGAR el amparo de los derechos fundamentales invocados por
la sefiora DIANA CATERINE CAMBINDO VALENCIA, identificado con C.C. No.
1085284543 que dijo le fueron vulnerados por el MINISTERIO DE CIENCIA,
TECNOLOGIA E INNOVACION, por las razones expuestas en la parte
motiva.

2.- INFORMAR que el fallo puede ser impugnado para ser tramitado y
decidido por la Sala de Asuntos Penales para Adolescentes del Tribunal
Superior de Pasto, lo que ha de hacerse dentro del término de ley.

3.- ENCOMENDAR la tarea de notificar este FALLO a los Participantes
de la Convocatoria No. 974 de 2026 denominada “Becas para el Cambio
Formaciéon en Maestrias y Doctorados Region Pacifico”, al MINISERIO
MINISTERIO DE CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION., quien
realizara el correspondiente aviso de notificacién en el portal destinado y a los
correos de las personas que concursaron, de forma inmediata y en el menor
tiempo posible debera remitir las constancias de cumplimiento a este juzgado.
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4.-REMITIR la actuacion a la Honorable Corte Constitucional para su

eventual revision, en caso de no ser recurrida.
Notifiquese y camplase,

QGrs-

EDGAR GERARDO ROMO LUCERO
Juez
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